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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Motol - stfecha volajici po terapii imaginace
Jméno autora: Moravcova Denisa

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)

Katedra/ustav: Ustav krajinaiské architektury

Oponent prace: Ondrej Remes

Pracovisté oponenta prace: autorizovany krajinasky architekt (OSVC)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdveérecné prdce.

Oficidlni forma zadani bakalafské prace je pomérné strohd, bez pokynd pro vypracovani a seznamu doporucéené literatury.
Proto nemohu zhodnotit ndrocnost zadani. | presto si dovoluji sméle prohlasit, Ze Uroven predlozené bakalarské prace byla
rozhodné dostatecna pro jeji obhajobu.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autorka praci ptipravila peclivé a zadani bakalarské prace splinila.

Zvoleny postup feSeni Vynikaj iCi

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Prace obsahuje vSechny naleZitosti dokumentace dle vyhlasky 131/2024 Sb. s rozsitenimi na Uroven realizaéni dokumentace.
Resitelka se s timto typem dokumentace béhem praxe v oboru bézné potka a jeji kvalitni vypracovéni podle definované
metodiky, jak jej autorka prace predvedla je pro vykon praxe zasadni.

Odborna uroven A - V)”bOl'né

Posudte troven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a dat
ziskanych z praxe.
Resitelka prokazala vysokou odbornou troven préce, ktera dle mého rozsahem piekonala pozadavky na bakalarsky projekt

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - Velmi dobi’.e

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace i pres svou velmi dobrou odbornou uroven obsahuje gramatické a terminologické chyby, které ale celkovou Uroven
prace pfilis nesnizuji. Vizualni styl je v druhé casti (projektové dokumentace) sjednoceny. V prvni (analytické a navrhové)
Casti se jednotlivosti po strance grafického designu od sebe lisi. Zejména se jedna o jednotlivé ilustrace, detaily, situace,
které by mohly vypadat graficky jednotnéji. V textech vnimam rlizna radkovani, zarovnani, odsazeni.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C _ dobf'e

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
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zvyklostmi a normami.

Z bakalarské prace je vidét, ze autorka praci intenzivné konzultovala s technickymi profesemi. Zdroje a podklady jsou
uvadény dle pozadavki vyhlasky 131/2024 Sb. o dokumentaci staveb vidy u jednotlivé kapitoly privodniho listu, v
kapitolach souhrnné technické zpravy. V prdci jsou zminény legislativni pfedpisy a normy. Samostatna kapitola zdroje a
citace neni pfitomna, nelze ji tedy zhodnotit.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k tdrovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace byla vypracovdna v takovém rozsahu, ktery predcil mé pozadavky na bakaldrskou praci. Autorka prokazala, Ze se jiz po
dokonceni bakalarského stupné studia mizZe stat hodnotnym ¢lenem autorského tymu krajinarsko-architektonického
ateliéru.

I1l. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpoveédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autorka prokazala schopnost vyuzit znalosti ziskanych studiem, vyuzit poznatk( odborné literatury, provést dikladnou
prostorovou analyzu, vypracovat kvalitni navrh rfeseni, ktery po konzultacich rozpracovala do dokumentace jednotlivych
stavebnich objekt(. Praci hodnotim jako zdafilou a navrhuji k obhajobé.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 10.6.2025 Podpis: I
n g L] Podepsal Ing. Ondrej Remes

DN: cn=Ing. Ondrej Remes,

>4 = c=CZ, o=Ing. Ondfej Remes,
ndfej &

email=remes.ondrej@typha.cz
Datum: 2025.06.10 06:38:41

R e m e é +02'00"

2/2




	Zadání
	mimořádně náročné
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Oficiální forma zadání bakalářské práce je poměrně strohá, bez pokynů pro vypracování a seznamu doporučené literatury. Proto nemohu zhodnotit náročnost zadání. I přesto si dovoluji směle prohlásit, že úroveň předložené bakalářské práce byla rozhodně dostatečná pro její obhajobu.
	Splnění zadání
	splněno
	Autorka práci připravila pečlivě a zadání bakalářské práce splnila.
	Zvolený postup řešení
	vynikající
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Práce obsahuje všechny náležitosti dokumentace dle vyhlášky 131/2024 Sb. s rozšířeními na úroveň realizační dokumentace. Řešitelka se s tímto typem dokumentace během praxe v oboru běžně potká a její kvalitní vypracování podle definované metodiky, jak jej autorka práce předvedla je pro výkon praxe zásadní.
	Odborná úroveň
	A - výborně
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Řešitelka prokázala vysokou odbornou úroveň práce, která dle mého rozsahem překonala požadavky na bakalářský projekt
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	B - velmi dobře
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce i přes svou velmi dobrou odbornou úroveň obsahuje gramatické a terminologické chyby, které ale celkovou úroveň práce příliš nesnižují. Vizuální styl je v druhé části (projektové dokumentace) sjednocený. V první (analytické a návrhové) části se jednotlivosti po stránce grafického designu od sebe liší. Zejména se jedná o jednotlivé ilustrace, detaily, situace, které by mohly vypadat graficky jednotněji. V textech vnímám různá řádkování, zarovnání, odsazení.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	C - dobře
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Z bakalářské práce je vidět, že autorka práci intenzivně konzultovala s technickými profesemi. Zdroje a podklady jsou uváděny dle požadavků vyhlášky 131/2024 Sb. o dokumentaci staveb vždy u jednotlivé kapitoly průvodního listu, v kapitolách souhrnné technické zprávy. V práci jsou zmíněny legislativní předpisy a normy. Samostatná kapitola zdroje a citace není přítomná, nelze ji tedy zhodnotit.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.
	Práce byla vypracována v takovém rozsahu, který předčil mé požadavky na bakalářskou práci. Autorka prokázala, že se již po dokončení bakalářského stupně studia může stát hodnotným členem autorského týmu krajinářsko-architektonického ateliéru.
	Autorka prokázala schopnost využít znalostí získaných studiem, využít poznatků odborné literatury, provést důkladnou prostorovou analýzu, vypracovat kvalitní návrh řešení, který po konzultacích rozpracovala do dokumentace jednotlivých stavebních objektů. Práci hodnotím jako zdařilou a navrhuji k obhajobě.
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