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Jméno autora: Eva Sonska

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)
Katedra/ustav: Ustav navrhovani Il

Oponent prace: Ing. arch. Petra Belicova

Pracovisté oponenta prace: Studio Archiholik, s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
VloZte komentat. Reseni bytového domu je naroénéjsi nicméné velmi béznou tlohou s velkym mnoZstvim referenci

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZzte komentdf. Prace ma drobné nedostatky obsahové i formalni

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Vlozte komentdr. Projekt je reSen logicky a spravné

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

VloZzte komentér. Jednotlivé profese jsou zpracovany po obsahové strance na velmi dobré drovni. Drobné nedostatky jsou
spiSe v koordinaci jednotlivych ¢asti (statika x architektura x TZB)

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vlozte komentdr. Velmi dobrd uUroven zpracovani projektu po formalni strance. Jednotlivé dilci projekty jsou prehledné a
dobre popisuji stavebni zamér. Vétsina vykresu a grafickych pfiloh je velmi dobfe zpracovana.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

VloZzte komentar. PfedloZzend prace prokazuje velmi dobrou orientaci v oboru. Vybér material( a technickych a
technologickych reseni je na velmi dobré Urovni. Orientace na udrzZitelné reseni technologii (tepelna cerpadla, fotovoltaika,
recyklované vyuzivani vody...) je velmi dobre dotazena.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Predlozeny projekt hodnotim po obsahové i formalini strance jako velmi dobry.

Uvodni studie, fesici novy bytovy blok na Smichové byla zpracovana kvalitné a bakalaiska prace ji velmi dobie
rozpracovava. Problémem, dle mého nazoru, je vsak skutecnost, Ze projekt se zabyval pouze casti plvodni
studie (administrativni ,vestavba“ nebyla v ramci BP projektovana). Navaznost na tuto ¢ast zlstala nedofesena
a je bez osobniho vysvétleni studentky matouci (neni feSena staticka ¢ast v tuto chvili ,, prekonzolené” hmoty
nad administrativni vestavbou, stejné tak neni feSeno TZB v této casti).

Dilci ¢asti dokumentace jinak odpovidaji architektonickému konceptu a podporuiji jej.

Projekt obsahuje dalsi drobnéjsi nedostatky v koordinaci, plynouci spiSe z nepozornosti, které by byly snadno
feSitelné/opravitelné pfi vétsi ¢asové dotaci (napf. nesoulad konstrukéniho systému v suterénu (zaklady x 2PP x
staticka cast..)). Nékteré zakladni vykresy by si rovnéz zaslouZili vice Casu (napf. Fez, pfipadné tabulky prvka..)
Kladné hodnotim pfistup k vyuZiti alternativnich zdroji energie a alternativnich technologii (tepelné ¢erpadlo,
vyuZiti destové a Sedé vody..)

Po strance formalni ocenuji prehledné, graficky velmi dobie zpracovanou praci.

Studentka predloZenou praci prokazala svédomity pfistup, vyrazny zajem a velmi dobrou orientaci v oboru.
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