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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Ndzev prace: Domov pro déti — Rehabilitacni centrum pro déti

Jméno autora: Krenkova Karolina

Typ préce: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)

Katedra/ustav: Ustav navrhovani I.

Vedouci prace: Doc. Ing. arch. Jan Jakub Tesar, Ph.D. / Ing. arch. Matéj Barla

Pracovi$té vedouciho prace:  Ustav navrhovani |.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Karolina Krenkova zpracovavala projekt rehabilitacni centrum pro déti v Praze na Ofechovce vedle aredlu zamku
Veleslavin. Navrh byl ve studii feSen v souvislosti s volno¢asovym centrem, odleh€ovacim zafizenim a dennim
stacionafem , co? celkové tvori détsky komplex Kvarteto. Jde o détskou paliativni péci, co? je zatim v CR znaéné
neprobadana oblast.

Spinéni zadani spinéno

Prace spliiuje veskeré predpoklady stanovené pro bakalarskou praci.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Karolina je velmi pracovita a velmi aktivni. Jeji prace je vidy systematicka a vystupy jsou propracované.

Odborna uroven B - velmi dobfe
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat ziskanych z praxe.

Povedeny navrh rehabilitacniho centra. Velice kladné hodnotim pfistup studentky, ktera pracovala pribézné cely semestr
a urcité disponuje technickou kreativitou, kterd je zakladem pro dalsi studium a profesi samotnou. Pfesto uvadim, Ze je
potfeba do budoucna pracovat na technicky jednodussich a trvanlivéjSich reSenich. Dodnes nejsem presvédcen, ze volba
konstrukéni technologie sloupkopfickové dievostavby pro stavbu tohoto charakteru a méfitka je vhodnou technologii
vzhledem k trvanlivosti stavby. Do budoucna zvaZovat i tato velka rozhodnuti, kterd uz v néktery moment nejdou vzit zpét.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Prace je na vyborné grafické urovni, je prehledna, dobre Citelnd. VSechny ¢asti projektu jsou rovhomérné propracované.

Architektonicka studie A - vyborné

Podkladova architektonicka studie byla hodnocena jako A - vyborna.

Prevedeni architektonického navrhu do projektu A - vyborné

V architektonické studii byly negativné hodnoceny rezervy v navrhu, ktery nékdy zcela dokonale neodpovidal
konstrukénim principm drevostavby. Tyto uvedené vytky bakalarské prace vyresila.
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I1l. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Karolino, pfejeme Vam mnoho dalSich duspéchl v profesnim Zivoté.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotime klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 2.6.2025 Podpis: %

Na hodnoceni spolupracoval:
Ing. arch. Matéj Barla
Ing. Ondrej Vapenik (odstavec odborna urover)

PFiloha hodnoceni O. Vapenika

7 %Y FAKULTA
ARCHITEKTURY
CVUT V PRAZE

Nézev price: REHABILITAENI CENTRUM PRO DETI

Jméno autora [/ autorky: KAROLINA KRENKOVA

FA CVUT / Ateliér: TESAR-BARLA

VEDOUCI PROFESNI CASTI / USTAV / PROFESNI CAST: ONDRE) VAPENIK
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Celkova kvalita projektu / formalni rozsah:
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Celkové hodnoceni:

ve)

Slowvni hodnoceni / podpis:

Povedeny navrh rehabilitaniho centra. Velice kladné hodnotim pfistup studentky, kterd pracovala pribéiné cely semestr

aurtité disponuje technickou kreativitou, ktera je zikladem pro daldi studium a profesi samotnou. Pfesto uvddim, ke je
potfeba do budoucna pracovat na technicky jednodusiich a trvanlivéjlich fedenich. Dodnes nejsem pfesvédlen, ke volba
konstrukéni technologie sloupkopfitkové dfevostavby pro stavbu tohoto charakteru a méfitka je vhodnou technolog
vzhledem k trvanlivosti stavby. Do budoucna svalovat | tato velkd rozhodnuti, kterd ul v néktery moment nejdou vt

rpét.

1000-1500 znaki (pf. 970)
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	Zadání
	průměrně náročné
	Karolína Křenková zpracovávala projekt rehabilitační centrum pro děti v Praze na Ořechovce vedle areálu zámku Veleslavín. Návrh byl ve studii řešen v souvislosti s volnočasovým centrem, odlehčovacím zařízením a denním stacionářem , což celkově tvoří dětský komplex Kvarteto. Jde o dětskou paliativní péči, což je zatím v ČR značně neprobádaná oblast. 
	Splnění zadání
	splněno
	Práce splňuje veškeré předpoklady stanovené pro bakalářskou práci.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	A - výborně
	Karolína je velmi pracovitá a velmi aktivní. Její práce je vždy systematická a výstupy jsou propracované.
	Odborná úroveň
	B - velmi dobře
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Povedený návrh rehabilitačního centra. Velice kladně hodnotím přístup studentky, která pracovala průběžně celý semestr a určitě disponuje technickou kreativitou, která je základem pro další studium a profesi samotnou. Přesto uvádím, že je potřeba do budoucna pracovat na technicky jednodušších a trvanlivějších řešeních. Dodnes nejsem přesvědčen, že volba konstrukční technologie sloupkopříčkové dřevostavby pro stavbu tohoto charakteru a měřítka je vhodnou technologií vzhledem k trvanlivosti stavby. Do budoucna zvažovat i tato velká rozhodnutí, která už v některý moment nejdou vzít zpět.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	A - výborně
	Práce je na výborné grafické úrovni, je přehledná, dobře čitelná. Všechny části projektu jsou rovnoměrně propracované.
	Architektonická studie
	A - výborně
	Podkladová architektonická studie byla hodnocena jako A - výborná.
	Převedení architektonického návrhu do projektu
	A - výborně
	V architektonické studii byly negativně hodnoceny rezervy v návrhu, který někdy zcela dokonale neodpovídal konstrukčním principům dřevostavby. Tyto uvedené výtky bakalářské práce vyřešila.

