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Téma a motivace

Tématem diplomové prace Karoliny Safafové je obnova byvalych méstskych lazni v Jablonci
nad Nisou. Secesni objekt od mistniho architekta Roberta Hemmricha slouzil svému ucelu
do poloviny devadesatych let. Od té doby je zavieny a s rliznou mirou nasazeni mésto hleda
moznosti jeho vyuziti. Mezi provéfovanymi zaméry doposud paradoxné chybéla moznost
obnoveni puvodniho ucelu. Jakkoli se od doby vystavby proménily spoleCenské potieby

a naroky, existuji pfiklady uspé&sného provozu historickych objektd lazni jako center
odpocinku a podmanivého zazitku. Proto pfijala v tomto volebnim obdobi rada mésta ukol
zpracovat studii proveditelnosti obnovy lazefiského provozu. Jedna se tedy o velmi aktualni
téma, jehoz zpracovani je uzZiteCnou soucasti realnych pfipravnych praci.

Analyza

Analyticka &ast prace je pojata pomérné Sirokospektralné a bez podrobnéjsiho zacileni

k feSenému tématu. Pro praci by bylo uzite¢né zabyvat se dislednéji otazkami jako napf.:
Proc€ byly lazné postaveny zrovna zde? (...a jaky vliv ma tato pozice na pfipravované vyuziti
dnes?) Jaky vztah mély 1azné k fece a k TyrSovym saddm? (...a jakou by mohly mit dnes?)
Jakou spolecenskou funkci mély v dobé vystavby? Jakou v Sedesatych letech v dobé
prestavby? Pro€ byly v devadesatych letech zavieny a jakou ulohu by mohly plnit, ve mésté
s fungujicim plaveckym bazénem? Jaké jsou srovnatelné pfiklady staveb a lazefiskych
provozu a jak se z nich poucit pro feSenou prestavbu?

Analyza by mohla byt dislednéjSi v praci s navazujicimi projekty, které se budovy lazni
bezprostiedné dotykaji a vyznamné ovliviuji moznosti pfestavby. Jedna se o revitalizaci
TyrSovych sad(, ktera navrhuje konkrétni feSeni zpfistupnéni koryta feky Nisy a prodlouzeni
tramvajové trati ulici BudovatelU, které méni uliéni profil pfed laznémi, a pfedevsim
osvobozuje prostor mezi budovami lazni a byvalé Skoly, s ¢imz autorka pocita.

S ohledem na téma by méla byt v analyze specialni pozornost vénovana architektonicko-
stavebnim a stavebné-technickym aspektim. Bylo by uZite€né vidét rozkreslené pavodni
fasady a architektonické detaily. Nejen vzhledem k narokim navrhovaného vyuziti by bylo
Zadouci predloZzit a prozkoumat pfiklady pfestaveb pamatek, kde se podafilo uspokojivé
vyfesit i energetickou naro¢nost budovy. Jak kvUli zfejmym provoznim ddvodum, tak

s ohledem na architektonicky charakter téchto technickych opatreni.

Zadani

Bez konkrétniho investora a jeho specialistl na dany provoz muze architekt jen odhadovat,
jak by mél vypadat stavebni program a provozni schéma objektu. Karolina Safafova
predklada stru€nou, ale srozumitelnou formulaci programu, ktery doplfiuje lazernsky provoz
o kavarnu a galerii regionalnich sklarskych a bizuternich vyrobcUl. Pracuje tak se synergii
téchto provozu pro turisticky ruch, jehoz Cerstvé schvalena méstska koncepce cili na
bizuterni identitu mésta a v bali¢ku s wellness mize do mésta pfilakat navstévniky
Jizerskych hor.
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Navrh

Autorka si je védoma vyzvy spocCivajici v pfestavbé lazni na lazné. Prostorovy standard
a provozni podminky plvodniho feSeni zcela neodpovidaji dneSnim potfebam a navrh
provozné-prostorové adaptace objektu je nejsilnéjsi strankou celé prace. Dispozice je
pfehledna a nové vkladané funkce reflektuji charaktery plvodnich prostor.

Radikalnim krokem, ktery je v prezentaci navrhu podan s pfekvapivou samozfejmosti, je
demolice jizniho kfidla této kulturni pamatky a jeho zaména za novostavbu podobné hmoty.
Karolina spravné identifikuje tuto ¢ast objektu jako kli¢ k lepSimu propojeni lazni s fekou

a parkem. Po demolici v§ak navraci plvodni hmotovou figuru a je otazkou, zda by
obdobného cile neslo dosahnout prestavbou ptvodniho kfidla. Funkce umisténé

k transparentnim vyloham vyvolavaji pochybnost ohledné zajisténi nezbytné intimity a nabizi
se proto otazka: Jaky je hlavni pfinos novostavby jizniho kfidla?

Architektonicky vyraz novostavby neni uplné v pfesvédcCivém souladu s uvedenou
specifikaci. Navrh si vynucuje naro¢né konstrukeni fesSeni a vyvolava pochybnost o svych
tepelné technickych vlastnostech.

Navrzena zastavba dvoru formou ,zimni zahrady“ je srozumitelny zpUsob, jak jednotlivé ¢asti
objektu propoijit a zaroven zachovat puvodni figuru lazni. PIné proskleni, pfedevsim na
stfeSni ¢asti, by mélo byt doplnéno o navrh fedeni stinéni a €isténi.

Celkovy vyraz objektu je kultivovany. Je vSak otazkou, zda se jednoduchym, hladkym
fasadam podafilo nechat vyznit cely potencial charakteru této stavby. Stfidmy, puristicky
vyraz by mohl mit odlvodnéni v zatepleni objektu. Tomu v§ak neodpovida napojeni na sokl
ani celkové proporce objektu. Obligatni otazkou proto je: Pro¢ nebyla navracena plvodni
secesni vyzdoba fasad? Pfipadné, zda autorka neuvazovala o soudobé parafrazi plivodniho
¢lenéni?

Diskutabilni je zména proporci a €lenéni oken do hlavni bazénové haly, coz ma mmj.
vyznamny vliv na atmosféru nejdilezitéjSiho prostoru — bazénovou halu.

Zaver

Pfedlozeny dokument je pfehledné strukturovan, obsahuje vSechny potfebné &asti a pres
zminéné vyhrady reprezentuje femesiné poctivé zpracovany projekt. Dokumentace je €itelna
a navrh je graficky dobfe pfedstaven.

Diplomova prace Karoliny Safafové splfiuje cile zadani. Po obsahové strance predklada
plnohodnotny architektonicky nazor, formulovany adekvatnimi prostfedky, ¢imz splfiuje
pozadavky na udéleni akademickeého titulu. Vzhledem k celkové kvalité zpracovani véfim, Ze
na vy$e zminéné kritické komentaie autorka konstruktivné zareaguje at' uz v ramci obhajoby
své prace Ci v ramci své nasledné praxe, do které ji pfeji mnoho zdaru!

V Klasifika¢ni stupnici A az F navrhuji hodnoceni B.

V Jablonci nad Nisou, dne 05 06 2025

Mg Jakub Chuchﬁk“
autorlzovany architekt
1améstek primatora statutarniho’‘mésta Jablonec nad Nisou




