CVUT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: VitraZovy prvek do interiéru
Jméno autora: Kldra Vinklarkova

Typ préce: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)
Katedra/ustav: Ustav designu

Oponent prace: Mgr. Aneta Kucerovska

Pracovi$té oponenta préce:  Idea Nabytek, s.r.o.

Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zaddni narocnéjsi
. Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace. P e, - -
Zadani diplomové prace je zcela adekvatni drovni magisterského studia. Téma propojuje historické, vytvarné
a technologické aspekty vitrdzového Femesla s praktickou aplikaci v sou¢asném interiérovém designu.
Prace je obsahla jak po strance teoretické (kontext déjin a technik vitraze), tak praktické (vwvoj a realizace vitrafového

paravanu). Zadéni prace povazuji za naroénéijéi a to zejména z toho dlivodu, Fe se pfi realizaci dila musi dbat opatrnosti
a presnych postupd ideédIné pod dozorem zkugeného umélce.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zadéni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, nebe zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-
li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd. o _— L
PredloZena diplomova price zadani zcela napliiuje, a dokonce jej v nékterych ohledech pfesahuje. Autorka se tématu
vénovala s mimofddnou peélivosti a hlubokym zajmem. Teoretickd ¢ast je bohaté zpracovana a pfehledné pokryva
historické, materidlové i technologické aspekty vitraze. Klara pfitom nederpa pouze z odborné literatury, ale také

z vlastni zkuSenosti, navitév dilen a praktickych konzultaci s femeslniky, co? praci dod4dva autenticitu.

Velmi oceniuji, Ze se nebdla jit za ramec klasického pojeti a hledala nové formy uplatnéni vitrafe mimo sakralni

a historizujici prostfedi. Vysledny navrh paravanu je promysleny jak vizualng, tak konstrukéné a technologicky,

a predstavuje osobity pfistup k tradiénimu médiu. Price neobsahuje Zadné zjevné nedostatky ve vztahu k zad4ni.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Zvoleny postup byl zcela adekvatni. Autorka nejpn)é bfovedia kvalitni re§er§'i','nésiedné testovala materialy a tech'ﬁbl'bgie
a na zékladé téchto poznatk( navrhla a realizovala vlastni objekt. Postup byl logicky, promysleny a odpovidal povaze
zvoleného tématu.

Odborna vroveri A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zdvérecné préce, vyusiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladi a dat ziskanych z praxe. L N
Prace dosahuje velmi vysoké odborné trovné. Klara prokazala vybornou orientaci v historickém i technologickém kontextu
vitraZe a dokdzala ziskané znalosti ze studia i odborné literatury promyslené aplikovat v ndvrhovém i realizaénim procesu,
Teoretické poznatky efektivné propojila s praktickymi zkusenostmi ziskanymi béhem exkurzi, konzultaci

i experimentd v dilné, co? se pozitivné odrazilo na kvalité a vérohodnosti vysledného navrhu.

Formaini a jazykova troven, rozsah price A - vyborné

_Posudte spravnost pouzivdni formadinich zdpisd p_bsafenych_\f prdci. Posudte typografickou a Jazykovou stranku.

Po formalni a jazykové strénce je price na velmi dobré trovni, Text je psan srozumitelng, 5ty'listicky kultivované
a odpovida trovni diplomové prace. Jazyk je bohaty, prehledny a dobfe strukturovany. Typograficka Uprava je &ista
a prehlednd, bez vyraznéjiich chyb ¢ nedostatkd. Oceriuji také snahu o osobity, ale pfitom profesionalni vyraz.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborng

Wjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyusivani studijnich materigli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student wyuZil vsechny
relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od viastnich vysledkii a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a
v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami,

Autorka projevila pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich materiald vysokou miru aktivity a samostatnosti. Prace ¢erpa
z bohatého spektra odbornych publikaci, historickych pramen i soucasnych zdrojl z oblasti designu a sklaFstvi.
VyuZité zdroje jsou relevantni, spravné citované a odpovidaji akademickym standardéim. V3echny prevzaté pasaze jsou
fadné odlideny od vlastnich Gvah a nedochazi k poruseni citaéni etiky. Bibliografické citace jsou UpIné a v souladu

s béZnymi citacnimi normami.

Dalsi komentéfe a hodnoceni
Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkii zGvéreéné préce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programoveého
vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdlni zrucnosti apod.

S celkovym zpracovanim prace jsem velmi spokojena. Shodou nahod jsem se z &asti vénovala také vitrajim/vitrdzim v moji
diplomové préci v r. 2022 (Spiritualita a jeji vnimani z hlediska wtvarné tvorby vybranych souc¢asnych umélcd, MU), kde
bylo mym cilem zpracovéni myslenek vybranych éeskych umélct formou rozhovort s nimi. Mezi nimi byli i Petr Vesely

a Karel Rechlik. Oba se vénuji nejen kresbé a malbé, ale také préci se sklem. Tehdy mi oba — kazdy svym zptsobem —
vypravéli, jak moc pro né sakralni uméni a tvorba vitrazi znamenaji.

Jé osobné ocenuji nejvice vyrazny a zamérné provokativni kontrast mezi textovym sdélenim v soucasném jazyce (,send
nudes”) a jeho zpracovanim modernim, graficky Cistym pismem, ktery je v ostrém rozporu s jemnosti a kiehkosti
pouzitého materidlu — skla — i s tradiénimi vyznamy vitraZe jakozto média spojeného se sakralnim prostfedim a duchovni
symbolikou. Tato hra mezi svétlem, stinem, materialem a vyznamem vytvai silnou vizudlni i ideovou vrstvu, kterd nuti
divéka k reflexi a reinterpretaci.

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni, Uvedte pripadné otdzky, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé
zdvéreéné prdce pred komisi.

Na praci nejvice vynika jeji vysoka odbornost, jasna koncepce a peclivé zpracovani vysledného navrhu.

Klaru znam z pfedchozi spoluprace a vim, Ze pokud ji téma skute&né zaujme, vénuje se mu s mimofadnym
nasazenim a zaujetim — co? se v této praci jasné projevilo. Teoreticka &ast je podloZena hlubokym z4djmem o téma
a prakticka ¢ast ukazuje cit pro material i vytvarné reseni. Vysledny vitraovy paravan plsobi vyvaZené po viech
strankach — funkéné, esteticky i symbolicky.

Jedine otazky, které mé k praci napadaji, jsou:

1) Ma autorka (Klara) n&jaké oblibené misto, kde se takovy specificky sklenény prvek nebo vitras nachazi
(napf. kaple, kostel, galerie...)? Nebo planuje n&jaké takové misto navétivit v ndvaznosti na vypracovani
této diplomové prace?

2) Vtextu jsou jmenovani Brychtova a Libensky. Jsou zde ale néjaci dalsi (soucasni) €esti umélci, ktefi se
timto tématem také zabyvaji? Pfijdou autorce v né¢em inspirativni?

PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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