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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: BYDLENi OLSANSKA ~ bulvar zahrada nebo ~
Jméno autora: Krystof Andrle

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)

Katedra/uastav: A+U 15119 ustav urbanismu

Vedouci prace: Ing.arch. Michal Kuzemensky

Odborny asistent: Ing.arch. MgA. Slavomir Peterka

Pracovisté vedouciho prace:  A+U 15119 ustav urbanismu

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Tématem bakalaiského projektu je bydleni ve mésté. Ukolem je na presné vymezené (vedoucim prace zadané — 1,95ha)
parcele navrhnout pochopitelnou strukturu —,, dim®, soucast mésta, adekvatni v kontextu, ekonomicky. Srozumitelny
vnéjsi prostor (,krajina”) navrzené struktury. Véetné kontextu, sousedstvi s hibitovem, spojitosti s kostelem sv.Rocha.

V navrhu bude kladen diiraz na feSeni vefejného, semi-vefejného a soukromého exteriérového prostoru celého
vymezeného Uzemi. Komfort, uZitnost bydleni, detail bytd. Posun od urbanismu k detailu bytu.

Ukolem bakalafského projektu bylo studii prevést do technického projektu.

Splnéni zadani splnéno

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Odborna uroven A - vyborné
| Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
| Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Dalsi komentare a hodnoceni

VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Za studii byl autor ohodnocen znamkou A. Hodnoceni studie bylo predmétem vefejnych kritik a
prezentace. (text: Michal Kuzemensky) Studie je poetickd i pragmaticka zdroven. Skvéle vybrany
referenéni ramec ze Zizkova: oblé rohy, barva omitky, hloubka osténi oken, déleni oken, kombinované
pavlace, vlozené balkony/lodZie (se Skvirou u podlahy)(!), na fasadé stfidavé ukotvena a neukotvena
plavajici mald okénka. Kry$tof nacetl Zizkov velmi dobte. Narodil jsem se nedaleko. Respekt.
Rytmizovana uliéni fronta. Cely soubor je v OlSanské patfi¢ny, spravné velky i masivni. Celek je rozdélen
do ¢tyF dvord, kazdy md stejny standard. Resen je denni i no¢ni rezim, prichodnost, spojitost. Zvlastni
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pozornosti doporucuji zadni cestu podél hibitovni zdi. Tu KryStof zvladl ze vSech svych kolegli suverénné
nejlip. Ani jedno neni nadfazené, staré s novym se potkdva dokonale. A klid k Zivotu. Stejné tak parcik —
pomlka mezi kostelem a souborem, s nové navrienym delikatnim prostupem od kostela. Na placku jako
kdybych seniory vidél kldbosit nebo na skejtu tocit ollie a déti si hrat. Included drobnosti: dostatek
typizovanych prazskych lavicek, kasna.... Byty jednoznacné skvélé, velmi uZitné, dostatek uloznych
prostor na spravnych mistech, zénované, ale propojené (chybi jesté jedna plné zasuvna pfricka

k dvojitému oddéleni wc od kuchyné). Cca o 15% vétsi nez je v kraji zvykem, diky pfedimenzovanym
vstupnim partiim. V kterémkoliv bych moc rad pohodIné bydlel.

Pro srovnani, optimum zahusténi bylo po zkusenosti ze 37 projektt v atelieru stanoveno na 800 az 900
bydlicich. Krystof ma bez degradace souboru nebo okoli 916.

Prevedeni studie do bakalaiského projektu:
(text: Slavomir Peterka)
Udrzeni idee studie vyborné prevedena do stavariny. Bodovy terasak u ulice. Stavebné Zelezobetonovy
sténovy systém s keramickymi vyzdivkami, spravné zvoleno. Krasna Cista grafika pland. PGsobi klidnég,
komplikované detaily vyfeSeny samoziejmé s porozuménim. Omracujici kvalita mnozstvi odvedené
prace, velice zodpovédné (doporucuji vykres D.3.2.2). Par drobnosti:
- C.1aC.2 chybi kéta odstupu od hranice pozemku, u C.3 doporucuji Zlutou ztmavit kvali Citelnosti
pfi vytisténi
- doporucuji ekonomizaci zakladové desky (z 500mm na 350mm), podobné vyztuz v posuzovaném
sloupu
- doporucuji sv. vysku mistnosti a ploch psat pfimo do vykrest, u mistnosti s podhledem doplnit
cerchovanou ¢aru s popisem, pomuze orientaci
- u skladby podlahy lodzZie S.05 bych hledal mozZnosti odlehéeni
- destova voda z (té) lodzie bude stékat spolecné s prachem a bude Spinit fasadu; skladba podlahy
vSak umoznuje vyresit odvod (!)
- bleskosvod popsan spravné, chybi zobrazen v pohledech
- zjednodusil bych vytapéni, zcela vypustil podlahové kolektory a nahradil je podlahovym topenim
(pod fr. oknem hustéji poloZzenym), u otopnych téles mozna véci standardu; jako Skolni trenazer
vsak skvélé
- v TZ popsano akustické oddéleni vytahové a instalaéni Sachty, ve vykresech jiné fesSeni, patrné
izola¢nimi deskami
Pro uUplnost pfipojujeme hodnoceni vedouciho ,,odborné ¢3asti“ MiloSe Rehbergera, ktera je nedilnou
soucasti i tohoto posudku. (postrdddme hodnoceni vedoucich ostatnich odbornych ¢dsti, které od nich
studenti ani my nedostali!!l)
Krystofovi oba moc gratulujeme ke skvélému projektu. Doporucujeme jednoznacné absolvovat.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotime klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 6.6.2025 Podpis: michal ku7€mdnsky & slavomir peterka

Prilohy: hodnoceni Ing. MiloSe Rehbergera Ph.D.
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Pfipadné slovni hodnoceni / podpis:

S KryStofem jsem se v pribéhu semestru moc nepotkavali. O to vic mé prekvapil vysledek. BP praci zvladl v
podstaté samostatné.
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