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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani
Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prdce.

mimoradné narocné

Téma je narocné, jak co se tyce rozsahu, tak komplexnosti a sloZitosti predmétu zkoumani a feeni. Situace je kompilovana
navic tim, Ze v Cesku Gzemni planovani na Grovni malych region, na Gzemich mensich ne? kraj a vétsich nez obec, neni

nijak kodifikované a neni ani pfilis rozsifené, tedy autorka byla nucena se potykat kromé vlastniho Fedeni také
s vymyslenim vhodné metodiky.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnad prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a |
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd. ‘
Zadani diplomni prace bylo zcela napInéno. Nad rdmec zadani byl navrh podpofen ideou ,venkova kratkych vzdalenosti“.

Zvoleny postup feSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Bylo postupovano metodicky naprosto spravné: rederSe podobnych praci, teoretickd vychodiska, podrobna analyza ze
vsech relevantnich aspektl véetné zavérl a pak navrh.

Odborna aroven A -vyborné

Posudte urover odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkiadd a
dat ziskanych z praxe.

Prace prokazuje hluboké znalosti autorky v oblasti urbanismu, Gzemniho planovani a souvisejicich environmentalnich a
socialné-ekonomickych disciplin. Dostupné informace a podklady byly optimainé vyuzity. Naznacené analyzy, vysledky a
reseni jsou logicky spravné, mozné, v praxi by byly jesté zajisté verifikovany pohledy dalsich profesi a pozadavky vefejnosti.
Nicméné praci Ize brat jako vhodny koncepéni poklad, resp. pFiklad moZného navrhu izemné planovaciho nastroje na
urovni mikroregionu.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouzivani formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Diplomantka pouziva spravnou odbornou terminologii, text je jazykové korektni. Prace je logicky uspofadana a piehledné
typograficky adjustovana. V nékterych pfipadech (napf. ,masterplan” nebo schéma ,funkéni prostorové struktury“) jsou

jevy ve vykresech popsany plochami velkeho mnoistvi Casto podobnych barevnych odstind, zde by se bylo vhodné jesté
hledat néjaké zjednoduseni.

Vybér zdrojl, korektnost citaci A -vyborné '
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich materialii k feSeni zavéreéné prdce. Charakterizujte

vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu

s citacnimi zvyklostmi a normami.
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_ VSechny zdroje jsou uvedeny zavérem prdce ve standardnim formatu a peclivé pak u jednotlivych pfiloh citovany.

CVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UZENI TECHNICKE
V PRAZE

Vybeér zdroji je obsahly, odpovida zaméreni prace, nechyb( zadné podstatné podklady. MoZné by ale stalo zato nahlédnout
take do prizkuma a rozbord, které predchazely svého ¢asu Gzemnimu planu Brna a které se zabhyvaly se mimo jiné 3irdim
sidlenim brnénskym prostorem zasahujicim i do Feeného uzemi lvanticka. Nicméné prace s daty a jejich interpretce

autorkou je dUsledna, zajisté byla ¢asové naroéna, svou ifi presahuje zabér jedné osoby (v praxi by se uréité jednalo o
tymovou praci).

DalSi komentafe a hodnoceni - B

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavéreéné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Cesky pravni systém pouZiva pro regulovani izemniho rozvoje v zasadé dva hlavni nastroje, na urovni obci je to Gzemni
plan a na urovni kraje jsou to pak zasady Gzemniho rozvoje. Jenze vétiina krajinnych systémi pfesahuje hranice obci, které
Jsou U nas ve srovnani s jinymi zemé&mi pfilis malé Gzemni jednotky. A na druhé strand jsou tyto systémy casto pod
rozlisovaci schopnost krajskych zasad uzemniho rozvoje. Pro koordinovani rozvoje obci a planovani krajiny se jevi
optimalni nastroj na drovni ,mikroregionu“. Hlavni devizou diplomni prace je pravé to, Ze ukazuje, Ze by takové planovani
na urovni presahujici hranice obci bylo nejen moné, ale i velmi ugiteéné.

1. CELKOVE HODNOCEN({, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prce pred komisi.

Otazky/nameéty k obhajob&/diskusi:

Jaké jsou divody pro vymezeni feSeného Gzemi na trovni spravniho Gzemi obce s roziifenou plisobnosti? Jaké

jsou vyhody/nevyhody takového vymezeni? Bylo by mozné/vhodné vymezit fegené Gzemi i jinym zplsobem
(napf. podle spole¢nych charakteristik krajiny, sidelni délby préce...)?

Jedna se o velmi kvalitni diplomni praci. Autorka prokazuje vysoké kompetence v oblasti urbanismu a Gzemniho
planovaéni. Praci doporucuji ji k obhajobé.

Pfedlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 3.6.2025 Podpis: ; /}év
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