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BakaldFsky projekt provéruje potencidl vystavby rozsdhlého obytného komplexu na prevazné nezastavéné
parcele sousedici s Ol3anskymi hrbitovy. Urbanistické rozmisténi hmot nabizi optimélini prostorové feseni s
cilem dosahnout co nejvyssi kvality oslunéného bydleni pFi zachovani maximalniho po&tu bytovych jednotek.
Navrh vhodné integruje fadu osvédéenych motivl — respektuje uliéni &aru, akcentuje naroi, vytvari zeleny
vnitroblok a navrhuje aktivni parter. Vyznamnym tématem je p¥itomnost pfilehlého hibitova, ktery svym
charakterem hustého lesoparku predstavuje mimoiadnou kvalitu této lokality. Za urcitou slabinu ndvrhu lze
povaZovat méné vyrazné vyuZiti tohoto potencidlu.

Vyraz domu se odliSuje od béZné podoby soucasnych bytovych developmentl — neni podminén pouze
aktudlnimi trendy vizudlni atraktivity realitniho trhu. Vyraz domu je svérazny, presto viak pfirozené zapadd do
riznorodého kontextu OlSanské ulice a okoli — kolaZe panelovych domi, novostaveb i tradi¢nich blokg.

V soucasnosti pfevazuje trend vystavby bytovych dom( s malometraznimi byty, orientovanymi na maximalni
zisk. Autor se tomuto pFistupu védomeé vyhybd a nabizi velkorysé, distojné bydleni, které je v kontextu §iréiho
centra mésta velmi atraktivni. Otazkou vSak zlistdvd, pro koho je takové bydleni uréeno a kdo by mohl byt jeho
investorem.

Architektonicko-stavebni ¢ast je zpracovana velmi dobfe a s vysokou mirou podrobnosti. Luka$ prokazuje
schopnost plynule navazat na studii a prevést ji do kvalitni projektové dokumentace. V jejim rdmci reaguje na
nékteré nedostatky pdvodniho ndvrhu — upravuje dispozice parteru, zesiluje obvodové konstrukce u lodzii a
nahrazuje skladaci vyplné portaly typu HS. Jako dil¢i nedostatek v ramci architektonicko-stavebniho Feseni
vnimam absenci dokladu ovérujiciho akustickou vhodnost konstrukce navriené k oddéleni bytovych jednotek.
Rad bych vyzdvihl peclivé zpracovani detaili fasady a stfechy v€etné kotveni nezbytnych fotovoltaickych paneld.
Za urcité oslabeni vysledného dojmu povazuji chybéjici podrobnéjsi specifikaci fasadniho systému — vzhledem k
tomu, Ze jde o vyrazné autorské gesto, zaslouZil by si tento prvek disledngj$i obhajobu.

Profesni ¢asti jsou z hlediska prace architekta zpracovany nadstandardné. Domnivam se, Ze zadani bakalarské
préce je velmi detailni pravé v oblastech, které v praxi fedi specialisté SKR, PBR, PRS a podobné. Lukas si i bez
pfedchozi pfimé zkusenosti s témito oblastmi poradil velmi piesvéd&ivé.

Navrh projektu interiéru plsobi hravé a navazuje svym stylem na fe$eni fasady. Nejsem si viak jisty vhodnosti
pouziti omitky na betonu — z hlediska materialové pfimérenosti i diouhodobé udrZitelnosti by mohl byt
vhodnéjsi natér.

Celkové zpracovani prace je na velmi vysoké Urovni. Po grafické strance jsou patrné drobné nedostatky v
kotovani a jista neprehlednost ve vykresech i textové ¢asti.

LukaSovi patfi uznani za odvahu a daslednost pfi zpracovani zvoleného tématu. V&iim, Ze by byl schopen projekt
dale kvalitné rozvijet. Za tuto komplexni praci mu dékuji a navrhuji hodnoceni B.
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