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Autor predlozené bakalaiské prace Matous Fuksa se zabyvé komplikovanym tGzemim v prazské Libni. Cilem
semestralni prace bylo navrhnout zastavbu, jejimz hlavnim tGcelem je bydleni, doplnéné o dalsi funkce
— prostory pro praci riizného charakteru, chov zvitat, péci o déti apod. Hustota zastavby a pomér jednotlivych

vatel.

Matousliv ndvrh reaguje na Uzemi i zadani komplexné a presvédgivé. Sestice navrzenych méstskych dom(
Vytvéfi jasné strukturovanou zastavbu. Urbanistické feseni se opird o kompozici nékolika objektl ve tvaru pis-
mene ,L”, sklddanych do dvou celkl, které rdmuji centralni bulvér bez automobilového provozu. Ten je do-
plnén o dalsi vefejné funkce. Dispozi¢ni skladba byt zahrnuje Siroké spektrum od garsonek po byty 4+kk.
Vétsina jednotek mé pfimy pristup na balkon a je orientovéna na vice svétovych stran. Nékteré dispozice by
bylo mozné déle mirné vylepsit. Spole¢né prostory chodeb ve vétsiné objektd plisobi mirné predimenzované
a tézkopadné. Parter je pomérné tvrdy a krajinarské reseni plsobi mechanicky. Vénovat vice pozornosti spolec-
nym c¢astem névrhu a pohodli nejen obyvatel by mohlo byt vhodnym doporu¢enim a dal$im krokem v rozvoji
navrhu.

Urbanisticky ptsobi navrh kultivované. Je vhodné zasazen do mistniho kontextu a dopliiuje méstskou strukturu
s neformalnim charakterem. Vysledné feseni je adekvatni a civilni. Ke studii bych si dokazal predstavit podrob-
néjsi popis predlozeného celku i jednotlivych vykresd. Vykresy by mély byt srozumitelné i bez nutnosti cteni
textovych ¢asti. Estetika prezentovana v pdvodni studii mi vice konvenovala a plisobi v daném misté presvéd-
Civéji. Ani Upravu pudoryst a jejich prezentaci nepovazuji za stoprocentni.

Zajimalo by mé&, co autora vedlo ke zménadm névrhu po zpracovéni technické ¢asti, a zda je o vysledku sém
vnitiné presvédcen.

Pro technickou ¢ast bakalatské prace byl vybrén jeden ze ¢tyf jiznich objektl. Technické feseni je zpracovéno
s vysokou mirou podrobnosti a povazuji jej za v zdsadé dobrte provedené. Domnivam se vsak, ze v ramci kon-
strukce existuji mista s potencidlem Uspory. Nenasel jsem nikde naznacené ci navrzené zaporové pazeni. Sa-
motné vykresy by v nékterych ¢astech mohly byt ¢itelnéjsi a v detailech propracovanéjsi. Nékteré prvky a casti
jsou opomenuty a zaslouzily by si podrobnéjsi popis — to plati i pro navrh interiéru.

Obecné mi v projektu chybi pevna linie, jasnd motivace nebo citelné zapaleni. Celéd prace by se pak i 1épe
hodnotila. Ale mozna to student vnima jinak. Naptiklad nékteré okenni sestavy jsou ve vykresech a tabulkach
kresleny jako subtilni rdamové vyplné, ale v popisech a vizualizacich plsobi jako standardni hlinikové ramy. Do-
vedu si pfedstavit obé feseni a jejich diivody, ale radd bych znal autorlv postoj. To plati obecné - v dokumentaci
bych ocenil jasnéjsi nazor, integrovany napfi¢ vSemi jejimi ¢astmi, at uz by k nému student dospél jakymkoli
zpUsobem.

Soucasné si uvédomuiji, Ze jde o studentdv prvni projekt takovéto komplexnosti a rozsahu.

jsem mél moznost poznat na zac¢atku jeho studia a vnimédm u néj obrovsky posun. Rad budu sledovat jeho dalsi
VYyVOj.

Praci Matouse Fuksy doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku C.
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