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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prace.

Navrh dvou samostatnych domu se smisenym programem ztizeny vybérem atypické a legislativné problematické
konstrukce.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZenda zdvérecna prdce splriuje zadadni. V komentari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno v dostatecné mire.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Atypicka konstrukce domu si vyZzadala netradicni ale obhajitelnou metodu feseni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

S ohledem na obtiZnost zvoleného ukolu vicepodlazni dfevostavby bytového domu je na misté ocenit vhled do fesené
problematiky.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je po grafické i jazykové strance srozumitelnd a prehledna.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vyuzivani pramen je dle mého nazoru korektni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlini zrucnosti apod.
Ocenuji odvahu pfi volbé zadani a pili pfi feSeni ukolu.
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Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

PredloZeny projekt je vytvoren na zdkladé zadani, které je zdanlivé pomérné jednoduché (bytovy dom) ale
komplikované konkrétnimi podminkami- dvé samostatné stavby, dievéna konstrukce. Pfedevsim problematika
stavaijici legislativy pozarni bezpecnosti staveb je diivodem, proc se prace pohybuje spiSe v teoretické roviné. To
vSak u Skolniho projektu neni na zdvadu a praveé tato ¢ast projektu je z mého pohledu objevna a nejprinosnéjsi.

Nikoliv bez vady, ale jako obhajitelné, vidim feSeni konkrétnich detaill dispozi¢niho usporadani nékterych bytd.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
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