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Shrnuti zadani

Nikola Kramperova se zabyvala zamérem vystavby denniho stacionare pro déti v Praze 6 — Veleslaving.
Objekt je soucasti vétSiho zaméru zpracovavaného v jednom z pfechéazejicich semestrl tymove, kdy

v Uzemi nékolik studentd navrhlo 4 budovy pro socialni a zdravotnické sluzby s ndzvem Kvarteto a
koncepcné pracovali i s SirSim prostorem po byvalé teplarné. UZsi Uzemi sousedi s aredlem
Veleslavinského zamku a podél severovychodni hranice Uzemi prochazi vlakova trat, ktera je v projektu
popsana jako k nahrazeni liniovym parkem dle metropolitniho planu. To je zavadéjici, ve skute€¢nosti zde
MP pocita s vysokorychlostni dréhou v tunelu, smeér letiSté a dale Kladno.

Slovni zhodnoceni

Pfedlozena dokumentace zaméru ukazuje, ze studentka chape projektovani komplexné a rozumi
jednotlivym ¢astem i vzajemnym souvislostem. Budova je navrZzena jako dfevostavba na zaloZeni

z armovaného betonu a montovana z CLT paneld. Studentka si vybrala dfevénou konstrukci spi$e na
zakladé udrzitelnosti a sympatii ke dfevu, ale velmi dobfe rozumi vybranému systému a jeho vyvhodam i
nevyhodam a ustné si uméla vybér obhajit. V projektu se objevuje také ekologické nakladani s odpadnimi
vodami pomoci kofenového precistovani na stfreSe domu a nasledného znovuvyuziti jako Sedych vod.

Souhrnna technicka zprava i dalSi textové ¢asti dokumentace obsahuji odkazy na jiz neplatné pravni
pfedpisy. V tuto chvili jsme rok po rekodifikaci stavebniho prava, neni to uz omluvitelné. Jedna se napt. o
vyhlasky o bezbariérovém uzivani staveb a o technickych pozadavcich na stavby. Dale zfejmé nebylo
pracovano s prazskymi stavebnimi pfedpisy, protoZe nejsou nikde zminény, zejm. ne v kapitole Dopravni
feSeni, kde chybi jakékoliv konkrétni idaje o parkovani i vypocet pozadovanych kapacit. Nékteré pasaze
jsou psany pfili§ obecné (napf. v bilancich stavby je pouze véta, Ze vSe je dimenzovano pro pfiblizné 20 lidi)
nebo obsahuji zbyte¢né informace. V pfipadé kapitoly B.2 Urbanistické a zaklad. arch. feSeni se objevuiji
pasaze o stavebni fyzice, hygienickych poZadavcich apod.

Z textu dale vyplyva neznalost nékterych pokrodilejSich témat, napf. ochrana proti plsobeni radonu a pred
bludnymi proudy nebo alespon zakladni znalost o tom, co spada pod ochranu obyvatelstva.

V problematice pouziti Sedych vod chybi zminka o nutnosti Upravy vody pro pouziti v budoveé tak, aby byla
hygienicky nezavadna, neni zminéna ani filtrace. Ve stavebni tech. zprave je zminéno oslunéni, které se na
uzemi Prahy neposuzuje jiZ mnoho let.

Ve vykresové dokumentaci jsou mirné nedostatky v koordinaéni situaci, kde chybi zékres prvk( spojenych
s pfipojenim na vodovod a k elektrické siti. Stavebni ¢ast je jinak obsahové na velmi dobré Urovni a vykresy
jsou zpracované taktéz velmi dobfe. Pfipominky mam pouze k vykresu stavebniho detailu, ktery je dobfe
zkreslen, ale naprosto nedostate¢né popsan, chybi zde velké mnozZstvi specifikaci. Stavebné konstrukéni
¢ast je zpracovana solidné.

PoZarni bezpecnost, technika prostiedi staveb i zdsady organizace vystavby jsou zpracovany vyborné,
pouze problematika silnoproudu a elektroinstalaci byla pfili§ zjednoduSena, mimo koordinaéni situaci je
nedostatek v nezminéné existenci bleskosvodu a zemnéni.



Projekt interiéru je zpracovan velmi dobfe, je zde pouze nékolik drobnych nedostatkd, které nesnizuji
kvalitu celku.

Formalni zpracovani projektu, grafika, tplnost

Graficky je projekt zpracovan perfektné, obsahuje vSechny ¢asti. Nékteré formalni nedostatky jsem zminil
vySe, protoZe jsou spojené s obsahem. Ostatni jsou méné podstatné a tykaji se vétSinou profesiondalnich
termin( v textu nebo je v nékterych kapitolach odpovidano na véci, na které se takzvané ,nikdo neptal®,
coz ¢ini text misty neprehlednym. Vykresy jsou na vyborné urovni, sméle by obstaly i v praxi.

Otazky k obhajobé

V projektu je nepfesna nebo neliplnd informace o budoucim vyvoji Zzelezni¢ni traté v sousedstvi pozemku.
Pokud byste védéla, Ze musite na existenci této traté reagovat, co konkrétné byste v projektu upravila nebo
jakych oblasti stavby by se to dotklo?

Zavérecné shrnuti a navrh znamky

Prace je celkoveé zpracovana na dobré urovni. Nikole Kramperové preji uspésné obhajeni a navrhuji
znamku C.

Ing. arch. Martin Klicpera, v Praze 5. 6.‘2025




