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Slovni zhodnoceni

Hmotové fedeni a rozdéleni na 2 objekty je snad opravnéno potfebou zachovani vjezdu do
provozniho objektu radnice. Takto vznikly volny prostor mezi objekty by zasluhoval zapojit do feSeni
ulohy. Respektovani hifebene radnice objektu do namésti a hfebene do bocni ulice je dobfie
zvolené, navaznost na prevyseny stit provozniho objektu s vytvofenym problematickym GzZlabim by
zasluhovala pfefesit i za cenu upravy zastfeSeni tohoto stavajiciho objektu.

Vy8kové odpovidajici umisténi, architektonicky v8ak neni objekt velkym pfinosem do prostoru
nameésti v MPZ. Zvyraznéni struktury omitky pfizemni Casti objektu do namésti s nedostatecné
feSenym oddélenim téchto ploch ani kamenné vnéjsi parapety vzhled objektu nezachrani. Okna a
dvere v exteriéru jsou navrZzena jako pro administrativni budovu umisténou kdekoliv. Pozitivhé je
hodnocena volba materialu oken a také realizace omitky pfimo na dostatecné tepelné izolaCni
zdivo. Material krytiny neni zcela jasny, protoZe na radnici pouzita krytina neni do MPZ vhodna.
Provozni feSeni a vyuZziti objektu je feSeno dobfe, snad nedostatecné je vyuZito podkrovi a neni
feSeno jeho osvétleni. Chybi vylez na stfechu. Ve vykresech pldoryst i fezi neni do podkrovi
dotazeno schodisté a schodisté ma také nedostatky v zakresu. Schodisté objektu do ulice neni
dvouramenné ale vietenové, ma hodné stupnd a na vystupu do podkrovi ma nedostate¢nou
podchodnou vysku. Dvefe k pfepazkové hale by bylo Iépe neotevirat do uzké komunikaéni chodby.
Stavebné konstruk&ni FeSeni je zvoleno v tomto prostfedi vhodné - betonové zaklady, cihelné zdivo,
dfevéné krovy a dfevéna okna. Konstrukéni Cast obsahuje potfebné vypocdty.

TZB a PBR je vypracovano v potfebném rozsahu. Pozitivni je navrh tepelného &erpadla, ale
domyslet je tfeba vhodné umisténi venkovni jednotky s nasavanim a uzitecné vyuziti destové vody.
Neni pouzito podlahové topeni vhodné pfi nizkém tepelném spadu.

V postupu vystavby je na zvazZeni nutnost pouZziti vysokého jefabu s dlouhym ramenem, kdyz pro
stavbu z tradi¢nich materiall a v pomérné malém objemu by stacilo pouzit leSeni a vytahy.

Interiér je dokumentovan sice dostate¢né, ale vzhledem k pfedloZzenym vizualizacim a popsané
barevnosti a zvolenym materialim je tfeba navrh ve vysledku sjednotit.

Formalni a grafické zpracovani projektu, uplnost

Projekt je vypracovan komplexné, spliiuje zadani a graficky je vypracovan na vyhovujici urovni.
Obsahuje stavebni detaily, ale chybi FfeSeni soklu a ukonleni fasady nad terénem. Do tabulek
doplnit zamecnické vyrobky a material a zaskleni dvefi z exteriéru.

Otazky k obhajobé

Obhajit architektonické feSeni, vysvétlit stfesSni krytinu a material dalSich klempifskych vyrobku.
Odlvodnit nevyuziti podkrovnich prostort a dalSi nedostatky, jak bude feSena plocha mezi objekty.
Zavéreéné shrnuti a navrh znamky

Dobré hmotové feseni, slabsi fe$eni architektonické. Rada dil¢ich nedostatkd.

Bakalarskou praci hodnotim stupném C - dobfre.

V Praze dne 10.6.2025 ing.arch.Olga Kantova



