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I. IDENTIFIKACNE UDAJE

Nazov prace: Lezecka stena Msténice

Meno autora: Vojtéch CimbUrek

Typ prace: bakalarska

Fakulta: Fakulta architektury (FA)

Ustav: 15128 Ustav navrhovania lll

Veduci prace: prof. Ing. Mgr. arch. Petr Hajek

Oponent prace: Ing. arch. Nikoleta Slovakova

Il. HODNOTENIE JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Téma bakalarskej prace je zamerana na segment parcely, na objekt, ktory je umiestneny na
mostovej konstrukcii a prindSa moznost overit’ Siroké spektrum schopnosti Studenta, vratane
navrhového myslenia, zvladnutia priestorovych vztahov, ale aj technickych a konstrukénych
znalosti. Lezecka stena predstavuje Specificky stavebny typ s narokmi na vysku, bezpe¢nostné
opatrenia a prehladnu organizaciu prevadzky, s ktorou ma Vojtéch Cimblrek osobnu skisenost
ako dlholety lezec. Z tohto hladiska povazujem zadanie za adekvatne a primerane naro¢né.

Zadanie bolo Studentom v zasade naplnené. Praca obsahuje vSetky pozadované Casti, vratane
rozsiahlej vykresovej dokumentéacie. Je potrebné ocenit’ rozsah spracovania a snahu o
komplexny pristup k navrhu, ako k naro€nému zadaniu.

Miestami nie je Uplne jasne rieSené zaclenenie objektu do kontextu lokality, ako dopravny pristup,
zasobovanie objektu a zakladanie mostnej konstrukcie. Bakalarska praca vSak pravdepodobne
nemala riesit’ tieto aspekty — kedZe je objekt suastou celku ,novo vystavaného mestecka“. Ale
predpokladala by som, ze Student sam bude chciet aspor koncep&ne porozumiet zakladaniu
takéhoto druhu architektury a pristup overit.

Vojtéch Cimburek zvolil $tandardny postup, projektovanie domu ako objektu v proluke. Projektova
Cast' zahffia spracovanie architektonicko-stavebnej €asti, konstruk&ného rieSenia,
poziarnobezpecnostného konceptu a technologickej ¢asti. Praca vykazuje solidnu uroverni
odbornosti. Student sa orientuje v principoch stavebnej techniky aj architektary. V objekte st
navrhnuté okrem lezeckej steny aj Satne, telocvi¢iia — fitness, boulder, byt spravcu objektu a mala
kaviaren v partery.

Architektonicka Cast je spracovana dobre, rovnako ako aj zabezpecenie staveniska. Stavba je
navrhnuta ako monoliticka — beténova, s fasadnou omietkou. Ako problematické vidim otvaranie
otvorov dveri do komunikaéného koridoru na moste. Tieto prvky by mali mat pravdepodobne iné
rieSenie aby nekolidovali s danym uz teraz izkym verejnym priestorom. VyraznejSie by bolo
mozné rozpracovat’ energetickl koncepciu a hospodarenie s vodou, ako aj dopad na Zivotné
prostredie a ekoldgiu, overenie zapojenia zelenych striech do navrhu a pod.

Formalna a graficka uroven je dostatocna, text je zrozumitelny a jazykovo prijatelny.



Ill. CELKOVE HODNOTENIE, OTAZKY K OBRANE, NAVRH KLASIFIKACIE

Praca predstavuje solidny zaklad samostatného navrhu, pri ktorom Student preukazal schopnost
orientovat sa. Najvacsiu kvalitu vykazuje architektonicko-stavebna €ast a interiérové rieSenie,
ktoré ma zrozumitelnu koncepciu a priestorovu logiku. Postradam vSak rieSenie napojenia na
mostnu konstrukciu a kontext okolia.

Vzhlfadom na vy$Sie spomenuté navrhujem klasifikaciu C — dobre.

Otazky k obhajobe:

1. Akym spbésobom bude rieSené tienenie prelomenych okien v priestoroch lezeckej steny,
ktoré su orientované na juh.

2. Ako sa navstevnici dostanu do objektu, ako je rieSené zasobovanie?

3. Neuvazovali ste o zaCleneni zelene aspon na streche objektu, i ked ma technicky
charakter.

4. NeuvaZzovali ste pri navrhu s moznostou pouzitia betdonovej pohladovej steny aj v
exteriéri, namiesto omietky v imitacii beténu?

V Prahe 10.06.2025

Ing.arch. Nikoleta Slovakova
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