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Uvodni studie - Architektonické a dispoziéni feseni

Autor navrhl svUj objekt jako souéast Sir§iho konceptu nové zastavby polouzavienych bloku
mezi stavajici zastavbou a BotiCem. V ramci bakalarské prace fesi ¢ast narozniho bytového domu
s kavarnou v pfizemi a kinosaly v suterenu. Pfizemi nabizi i dal$i komeréni jednotky a vytvafi tak
Zadouci aktivni parter smérem k nové navrhované kfiZzovatce. Je otazkou, zda by pfizemni byty do
dvora netrpély az pfilis spoleCenskym ruchem od sousednich prostor, a nebylo by tak vhodnégjsi
umistit byty aZ od 2.np.
byt velmi komplikované a zaslouzily by si dal$i dopracovani — obzvlasté nepoméry mezi velikosti
obyvacich pokoju a loznic, prachozi obytné mistnosti a WC pfistupna pfimo z obyvacich pokoju.
Dispozice bytl jsou tak asi nejslabsim ¢lankem prace.

Stavebni a konstrukéni reSeni

Na zakladé prezentovanych material(l Ize stavbu povaZovat za realizovatelnou. Prace je
dokumentovana dostate€nym mnozstvim vykres( a detail(i, autor si ovéfoval navrzena feSeni u
konzultant(l a na webech vyrobctl. Nasleduji pfipominky k jednotlivym profesim -

Statické feSeni —

- Autor spravné zvolil kombinaci monolitického systému v nizSich podlazich, kde pomoci
sténovych nosnikul preklene velké rozpony spoleéenskych prostor v suterenu a pfizemi.

- Ve vySSich podlazich pak pouziva zdény sténovy systém (Porotherm).

Stavebni reSeni / detaily —

- Projekt je doprovazen dostateénym mnozstvim stavebnich detaill dokumentujicich zvolena
feSeni. VétSina z nich vychazi z ovéfenych, ¢asto pouzivanych detailtl — bez pokusu o
riskantni experimenty, coz je v pfipadé stavby pro dany ucel urdité spravné.

- VétSinu pouzitych stavebnich materiall a povrchovych Uprav povazuji za pomérné dobfe
volené. Na urovni 1.np by ale bylo vhodné uvazovat o feSeni odolného soklu v navaznosti na
chodnik. Tenkovrstva omitka na KZS neni v tomto misté upIné idealni. V pfipadé aktivniho
parteru u tohoto objektu, by stalo za ivahu nahradit omitku v celém rozsahu 1.np. jinym
odolnym materialem (napf. fasadni desky ...)

- Svislé ukoné&eni hydroiziolacni folie na atice (viz detaily) by bylo vhodné zakryt napf. plechem,
¢i jinym materialem, z d(ivodu ochrany pfed poSkozenim a na pochozi terase i z estetickych
ddvodu.

Y

PBR
PBR Fesi autor primarné v nejobtizngjsi ¢asti objektu — v suterénnich a pfizemnich
spoleCenskych prostorech. V navrhu zvolil bezpecné, ale drazsi feSeni za pouZiti sprinkleroveho SHZ.
U instalaénich Sachet zvolil FeSeni, kdy ¢ast Sachty je vZdy soulasti pfilehlého PU a je délena

a revize, obvykle se Sachty fedi jako samostatny pozarni usek.



TZB

Hloubka propracovanosti vdech technickych profesi, které autor ve svém navrhu zminil, je
pomérné vyvazena a nezda se, Ze by néjaka zasadni problematika byla opomenuta. Opét nékolik
pfipominek k jednotlivym profesim :

Vytapéni —
- Navrzené vytapéni tepelnym Cerpadlem zemé / voda povazuiji za studijni experiment — v misté
stavby se nachazi teplovod a zarover potfebné mnozstvi vrtt pro TC zasahuje daleko mimo
pozemek stavby a omezilo by tak sousedni objekty.
- Pokud by byla pouzita TC, bylo by nutné zajistit vy$si teplotu topné vody pro dohfev vzduchu
v VZT jednotkach ve spole&nych prostorach a otopnych Zebficich, pfipadné toto Fesit
elektrickym pfimotopnym dohievem.

Vzduchotechnika —
- Ve stavebni ¢asti dokumentace je opomenuto zakresleni obrysu stfednich jednotek do
pohled(l a fez( — a pfedevsim zde chybi akustické zastény, které zde budou jisté nutné a
napomohou i estetickému zakryti jednotek.

Chlazeni —
- Neni zde navrzeno. Vzhledem k zminénému vyuziti tepelného Cerpadla pro vytapéni by vSak
urcité stalo za uvahu vyuziti reverzniho chodu jako zdroje chladu alespori pro kino a kavarnu.
Prispélo by to i k lepsi celoro¢ni tepelné bilanci vrtli, pokud by se realizovaly.

Kanalizace —

- Autor uvazuje vyuziti desStoveé vody pro splachovani WC a zavlahu teras, zarover navrhuje i
vyuziti Sedé vody. NavrZzena nadrz na deStovou vodu (1 m3) je ur€ité nedostateéna.
Vhodnéjsi a technicky jednodussi feSeni by bylo vyuziti pouze destové vody (s vétsi
akumulaci) pro zalévani. Odpadly by tak dvoji rozvody vody po budové a Cisticka Sedé vody.

ZoV

Bez zasadnich pfipominek — k dispozici je dostatek plochy pro optimalni uspofadani stavenisté, mj. i
proto, Ze autor uvazuje vystavbu svého objektu jako prvniho z celého bloku. To ovSem muze pfinést
problém v zajidténi parkovacich stani pro dokonéeny objekt — ta maji byt realizovana az spolu

s dalSimi objekty v dalSich etapach.

Celkovy dojem a grafické zpracovani

Mnozstvi a kvalita odvedené prace je na urovni bakalafského stupné velmi solidni, prace je
doplnéna i o navrh interieru vefejnych prostor a vypocet osvétleni.

Autor ma urcité prfedpoklady dal rozvijet své schopnosti a nasbirat potfebné zkuSenosti
v dal§im studiu a praxi.

Jako hodnoceni navrhuji B — velmi dobfe. Pfes uvedené vyhrady dokézal autor dovést svoji studii
do realizovatelné podoby.

Ing. arch. Jifi Hejda
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