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Jolana navrhla zázemí jako lineární soubor solitérních objektů tvořící filtr mezi frekventovanou silnicí a koupalištěm. 

Svoboda, daná urbanistickým kontextem a stavebním programem, generuje paradoxně nesnadné zadání. Autorka stojí mimo

jiné před otázkou, jak v tomto bezprizorním území vytvořit kvalitní sezónní architekturu adekvátní svého významu za 

předpokladu ekonomické výstavby a provozu.

Odpovědí autorky je lehká ocelová struktura s vloženými „boxy“ zázemí, kde se přiznaná konstrukce a její konstrukční 

detaily stávají hlavním výrazovým prvkem návrhu. Na první pohled utilitární kultivovaná architektura působí dojmem 

dočasnosti s možností snadné adaptace, což považuji za jednoznačnou kvalitu návrhu. Postrádám jen komplexnější řešení 

areálu zejména z pohledu krajinářského řešení, které by mohlo nabídnout uživatelům další kvalitu (stín, mikroklima..). 

Uspořádaní jednotlivých provozů je až na drobnosti logické. Absence přirozeného osvětlení a větrání na fasádě u denní 

místnosti a hygienického zázemí jóga studia by zasloužila ještě pozornost. Velkorysá dřevěná konstrukce krovu jóga studia s

přísnou modulací vybízí k redukci hygienického zázemí na šířku jednoho modulu, což by viditelným lepeným vazníkům v 

interiéru cvičebny prospělo. 

Nabízí se otázka ekonomičnosti celkového řešení budovy B v kontextu místního půdního profilu a s ním souvisejícím 

zakládáním na masivních hlubinných betonových pilotech. Rozhodnutí o konstrukční nezávislosti zděného zázemí od 

ocelové „střechy“ a s tím související vybudování 28mi pilotů (cca 220m3 betonu), které nesou „jen“ terasu a fotovoltaiku, 

smazává příznivý ekonomický aspekt návrhu. Tomuto aspektu nepřidává ani duplikování plnohodnotného hydroizolačního 

souvrství střechy obou entit. Nabízí se tak otázka revize využití nezávislé ocelové konstrukce, úvaha o sloučení základových

a střešních konstrukcí nebo použití lehkého dřevěného systému objektu A i pro zázemí objektu B (sezónní objekt) a celkově 

tak záměr konstrukčně zjednodušit a zlevnit.

Kultivovaná architektura stavby je přetavena do komplexní projektové dokumentace na vysoké úrovni. Autorka se 

nevyhýbá složitým detailům a odvážně řeší všechny důležité styky konstrukcí a skladeb. Oceňuji zároveň úroveň zpracování

částí věnovaným specializacím, čímž Jolana prokázala schopnost komplexního nahlédnutí všech aspektů projektové 

přípravy stavby.
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Fo r mální a grafi cké zpraco vání projek tu, úplnost  ( max 300 zna ků )

Dokumentace je zpracována pečlivě na vysoké grafické úrovni. Obsahuje komplexně zpracované a dobře čitelné výkresy, 

přehledné tabulky a obsáhlou textovou část.  Vzhledem ke svažitosti pozemku chybí snad jen podélný řez všemi objekty 

reprezentující jejich výškový vztah a osazení na terénu.

O táz k y  k  obhajobě ( volitelně, max 300 zna ků )

Krajina:

Jak byste koncepčně uvažovala při návrhu krajinářského řešení, jaké odborníky byste k řešení oslovila a jaké podklady by 

byly pro zpracování potřebné?

Architektonicko konstrukční koncepce:

Jakým způsobem jste uvažovala o volbě konstrukčních systémů jednotlivých staveb? Pokud byste dopředu znala základové 

poměry a měla dnešní zkušenost, vypadal by dům v návrhu jinak?

Detaily:

Z hlediska proveditelností hydroizolace na stojinu ocelového profilu v malém prostoru se jeví detail D.1.1.2.5.3 

problematický. Popište jednoduchou úpravu, jak tomuto předejít.

Z á věrečné shrnu tí a návrh znám k y  ( max 500 zna ků )

Práce je velmi pečlivě zpracovaná s důrazem na zachování architektonické koncepce a výrazu stavby.  Jolana 

svou prací prokázala schopnost řešit komplexně všechny aspekty projektové dokumentace a bezezbytku splnila 

zadání bakalářské práce. Otázky, které práce generuje, jsou námětem na diskuzi a jsem přesvědčen o 

schopnostech autorky se s nimi vypořádat. Práci doporučuji k přijetí a navrhuji hodnocení B.

V 	Praze  dne 8.6.2026 J mé no, příjmení a podpis

Martin Neruda


