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Slovni zhodnoceni (max 2000 znakd)

Verbal Assessment (max 2000 characters)

Puda véZ smrti Je narodni kulturni pamatkou a soufasti mezinArodnil sériové pamatky
svétového dédictvi Hornicky region Erzgebirge/Krudnohoti. Je jedineénou a wvelmi
autentickou pripominkou cbdobi komunistického teroru 50. let 20. stoleti. Adaptovat
takové prostredi pro navstévnicky provoz a dalsi vyugiti je nesmirné cobtiZné Jak po
ideové, tak technické strance. Vice neZ Jinde je zde podle mého nazoru treba
poloZit hlavni diraz pravé na autenticitu a zdrZet se vytvarné exhibice (snad
nejhorsim prikladem takové exhibice je osud rodného domu Jana Palacha ve Vietatech,
JehoZz autenticita Uplnég zanikla). Domnivam se, e autor prace 3i toto nebezpedi
velmi dobre uvédomoval a proto omezil vlastni intervence do prostredi na nezbytné
minimum, které je k zajidténi provozu a bezpednosti navitévnikd arealu nutné. To
rlati jJjak o zasazich do konstrukci a dispozic staveb, tak jJejich wnéjlsiho vzhledu.
Jeden z objektd (B, JiZ nyni ve Zpatném stavu) je dokonce ponechan samovolnému
rozpadu, coZ miZe hloubku vnimédni tohoto dédictwvi dale posgilit. Jsem presvédéen, Ze
zvolend cesta k rehabilitaci a prezentaci arealu je spravna. V neposledni fadé Jje
rak tfeba vyzdvihnout mimoradnou péci, kterou autor vénoval poznani detailniho
vyvole celého 3irdiho arealu.

Formalni a grafické zpracovani projektu, Uplnost (max 300 znaku)
Formal and Graphic Design of the Project, Completeness (max 300 characters)

Formalni a grafické zpracovani projektu je na wvelmi dobré drovni. Jasné Jsou
odlizeny konstrukce a prvky odstratiovanég od téch nové wvkladanych. Jedinou zlabsi
strankou Jsou vizualizace. Tvorili Je pohled na hlavni budovu z pamatnikem, ktery je
zoela zastinén a neni wvibec Jasnég, Jak tedy vypadéd, a dale pohled na budovu A,
ktery také nepodavd jasnou predstavu naptfiklad o materidlové skladbé pristavby.
Vizualizaci budovy B tvoti (logicky) Jej]il fotografie (viz wvvse). Chybéji
vizualizace dalZich budov &i Jejich interiértt a zejména celku. Pro Zirsi akceptaci
prace to miZe byt proklém, nebot nejen nepoudeni posuzovateléd mohou mit problém si
vyslednou podobu celku predstavit.



Ootazky k obhajobé (volitelné, max 300 znaki)
Questions for the Defense (optional, max 300 characters)

Jak intenzivné bude podle Vas vyuzZzita ,pozorovatelna™ uprostfed aredlu?

Zavéredéné shrnuti a navrh znamky (max 500 znakd)
Final Summary and Proposed Grade (max 500 characters)

Zakladni Fedenil povazZuljl za spravné a ccenujil velkou pozornost vénovanou
poznani vyvoje arealu a Jjeho ockoli. Tim se tato prace stava neopominutelnym
zakladem, o ktery by se méla realizace akce opirat. Jedinou zavadou, ktera
v3ak mhZe vvyznam a dopad této préce znaéné podkodit, jsou nedostatedné
vizualizace.

Praci hodnotim stupném velmi dobie.
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