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POSUDEK OPONENTA 
ZÁVĚREČNÉ PRÁCE 

I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE 

Název práce:  Pod Barrandovskými skalami - Revitalizace prostoru bývalého plaveckého 
bazénu 

Jméno autora: Tereza Nedvídková 
Typ práce: bakalářská 
Fakulta/ústav: Fakulta architektury (FA) 
Katedra/ústav: Ústav krajinářské architektury 
Oponent práce: Ing. Markéta Sprinzlová, Ph.D. 
Pracoviště oponenta práce: Samostatný autorizovaný zahradní a krajinářský architekt 

 
II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ 

Zadání mimořádně náročné 
Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce. 
Zadána byla obsáhlá práce ve formě projektové dokumentace s větším počtem různorodých stavebních objektů. 

 
Splnění zadání splněno 
Posuďte, zda předložená závěrečná práce splňuje zadání. V komentáři případně uveďte body zadání, které nebyly zcela 
splněny, nebo zda je práce oproti zadání rozšířena. Nebylo-li zadání zcela splněno, pokuste se posoudit závažnost, dopady a 
případně i příčiny jednotlivých nedostatků. 
Autorka splnila zadání své práce.  

 
Zvolený postup řešení správný 
Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení. 
Vložte komentář. 

 
Odborná úroveň A - výborně 
Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a 
dat získaných z praxe. 
Práce má vysokou odbornou úroveň, zvolený způsob řešení i různorodost objektů prokazují schopnost použít v praxi 
znalosti získané studiem.  

 
Formální a jazyková úroveň, rozsah práce A - výborně 
Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku. 
Práce je formálně, stylisticky, jazykově i graficky na vysoké úrovni. Objevují se drobné a nevýznamné chyby. 

 
Výběr zdrojů, korektnost citací A - výborně 
Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte 
výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně 
odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu 
s citačními zvyklostmi a normami. 
Několik málo citací použitých přímo v textu se objevuje pouze v Souhrnné technické zprávě. Z logiky věci (jde o 
projektovou dokumentaci) neobsahuje práce seznam použitých zdrojů a literatury. 

 
Další komentáře a hodnocení 
Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a 
funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod. 
Vložte komentář (nepovinné hodnocení). 
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III. CELKOVÉ HODNOCENÍ, OTÁZKY K OBHAJOBĚ, NÁVRH KLASIFIKACE 
Shrňte aspekty závěrečné práce, které nejvíce ovlivnily Vaše celkové hodnocení. Uveďte případné otázky, které by 
měl student zodpovědět při obhajobě závěrečné práce před komisí. 
 
Bakalářská práce se zabývá revitalizací bývalého plaveckého bazénu a jeho okolí pod Barrandovem. Cílem je 
vytvořit prostor s různorodým využitím pro krátkodobou rekreaci. Práce rozvíjí studii tohoto území, která byla 
zpracována v rámci ateliérů. Práce je zadána ve formě projektové dokumentace. Není přesně definován stupeň 
dokumentace, práce je zpracovávána víceméně jako Dokumentace pro provedení stavby/Dokumentace pro 
povolení záměru. 
Práce je podrobná, obsáhlá a zpracovává řešené území do odpovídající podrobnosti. Oceňuji, že bylo zvoleno 
takové řešení, které vyžaduje využití znalostí z různých oblastí krajinářské architektury. Autorka se této šíře záběru 
nezalekla, nesoustředila se pouze na jednu část a prokázala velmi dobrou orientaci v oboru. 
Práce obsahuje pouze drobné nedostatky, případně části, nad kterými by se dalo diskutovat:  
Souhrnná technická zpráva by měla vždy obsahovat popis stavebních objektů a popis vegetačních úprav, nemělo 
by být řešeno pouze odkazem na D zprávu. Součástí STZ by také měla být tabulka bilance zemních prací, případně 
bilance odpadů. 
Koordinační situace – barevnost je částečně podřízena estetickému působení na úkor přehlednosti, nejsou 
zřetelně rozlišeny stávající a navržené sítě. 
D.1 dočasný sklad materiálu při stavbě je umístěn v prostoru stávajícího betonového bazénu – předpokládá se 
provoz těžké techniky, který může beton poškodit 
D.4 výsadba stromu – strom velikosti 10-12 bych určitě doporučovala kotvit třemi kůly, zálivka – obecně se 
provádí méně často větším objemem vody (dle počasí), překvapuje mě nepoužití půdního kondicionéru/hydrogelu 
(ať už jakéhokoliv typu), zvolený druh Sorbus torminalis patří v současné době k těm, které se velmi špatně ujímají 
(spíš pro informaci). Z detailu výsadby pak vypadla ochrana proti okusu. Výsev trávníku – takovéto travnaté plochy 
se zpravidla nezalévají.  Stanovit možný termín výsevu (i když s poznámkou „dle počasí“) od dubna do října není 
správné, letní termín naprosto nepřipadá v úvahu. Vzhledem ke změně klimatu by bylo vhodnější stanovit pouze 
jarní (duben – ½ května) a podzimní (září – ½ října) s důrazem na podzimní termín. Zelené seno – zdrojová i cílová 
lokalita by měla mít zhruba stejnou velikost (spíš pro informaci). Osazovací plán keřů - výsadba je vzhledem 
k cílové velikosti dřevin extrémně přehuštěná. 
D.5 Skutečně se má v prostoru 3,6 m2 uskladnit všechen skládací přenosný mobiliář (200+ kusů)?! 
D.6 Chybná rozpiska u Situace SO 06 
D.7 Navržené řešení by bylo vhodné doplnit alespoň několika kusy stabilního mobiliáře v prostoru bazénu nebo 
jeho těsného okolí (mimo tribuny). V době uzavření kiosku (případně ve chvíli, kdy se obsluze nebude chtít nosit 
tento poměrně těžký mobiliář každý den tam a zpět) by prostor zobytnil a zpřístupnil. Obecně nepatří zvolené 
sedací prvky mezi nejpohodlnější. 
Dendrologický průzkum by byl zpravidla v projektové dokumentaci řazen do části E - přílohy 
Ještě jednou na závěr oceňuji schopnost autorky zpracovat kvalitní projektovou dokumentaci. 
 
Předloženou závěrečnou práci hodnotím klasifikačním stupněm  A - výborně. 
 
 
 
Datum: 7.6.2026     Podpis:  


		2026-06-07T13:35:55+0200
	Markéta Sprinzlová




