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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Znovu doma

Jméno autora: Pacovskd Gabriela

Typ prace: bakaléfska

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)

Katedra/ustav: Ustav navrhovani I.

Vedouci prace: Doc. Ing. arch. Jan Jakub Tesar, Ph.D. / Ing. arch. Maté&j Barla

Pracovi$té vedouciho prace:  Ustav navrhovaéni I.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Pacovska Gabriela zpracovavala projekt azylového domu do Prahy - Déblic. Cilovou skupinu tvofi matky s détmi, Zeny —
obéti domaciho nasili — a rodiny, které se ocitly v nepfiznivé finan€ni situaci

SpInéni zadani splnéno

Prace spliuje veskeré predpoklady stanovené pro bakalarskou praci.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Gabriela pracuje samostatné a systematicky.

Odborna uroven - hodnoti O. Vapenik B - velmi dobfre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat ziskanych z praxe.
Kompaktni jednoducha hmota se stfedni atriem, kterda ma velmi propracovany navrh parteru a suterénu. Azylovy dim ma
dobry prostorovy koncept a odpovidajici technické provedeni. Nejsem si jisty ohledné navrhu kancelari. Jsou relativné
strohé a maji pravdépodobné malé zazemi. Akustika a obecné celé vnitrni pracovni prostredi kancelafi by bylo nutno
dopracovat. Vérim, Ze by to studentka dokazala, jen na to nezbyl prostor. To nijak neovliviiuje celkové velmi povedenou
bakaldrskou praci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Prace je po formalni strance na velmi dobré drovni. Grafika je Citelna a funkcni. Rozsah prace zcela odpovida zadani.

Architektonicka studie A - vyborné

Podkladova architektonicka studie byla hodnocena jako A — vyborné.

Pfevedeni architektonického navrhu do projektu B - velmi dobfe

Navrh se podafilo prevést velmi dobfre.
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IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Gabrielo, pfejeme Vam Uspéchy v dal$im stupni studia, at vam jako doposud roste mira kritického mysleni, zdrava
sebejistota i pokora pfi navrhovani.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotime klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 9.6.2026

Na hodnoceni spolupracoval:
Ing. arch. Matéj Barla
Ing. Ondrej Vapenik (odstavec odborna urover)

Pfiloha hodnoceni O. Vapenika

FAKULTA
ARCHITEKTURY
EVUT V PRAZE LS 2025/2026

ZNOVU DOMA - AZYLOVY DUM

PACOVSKA, GABRIELA

FA CVUT/ Ateliér: TESAR-BARLA

VEDOUCI PROFESNI CASTI/ USTAV / PROFESNI CAST: ONDREJ VAPENIK

Hodnoceni vedoucino £asti:

Celkova kvalita projektu / formalni rozsah:
Spravnost celkového technického reseni:
Spravnost technického feseni detaili:
Grafika zpracovani:

Pfistup studenta - utast na konzultacich:
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Celkove hodnoceni:

B

Kompaktni jednoducha hmota se stiedni atriem, ktera ma velmi propracovany navrh parteru a suterénu. Azylovy dim ma dobry

Slovni hodnoceni / podpis:

prostorovy koncept a odpovidajici technické provedeni. Nejsem si jisty ohledné navrhu kancelari. Jsou relativné strohé a maji

pravdépodobné malé zdzemi. Akustika a obecné celé vnitfni pracovni prostfedi kancelafi by bylo nutno dopracovat. V&fim, Ze by

to studentka dokazala, jen na to nezbyl prostor. To nijak neovliviiuje celkové velmi povedenou bakalafskou praci.

1000-1500 znaku (pf. 970)
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	Zadání
	náročnější
	Pacovská Gabriela zpracovávala projekt azylového domu do Prahy - Ďáblic. Cílovou skupinu tvoří matky s dětmi, ženy – oběti domácího násilí – a rodiny, které se ocitly v nepříznivé finanční situaci
	Splnění zadání
	splněno
	Práce splňuje veškeré předpoklady stanovené pro bakalářskou práci.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	A - výborně
	Gabriela pracuje samostatně a systematicky.
	Odborná úroveň - hodnotí O. Vápeník
	B - velmi dobře
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Kompaktní jednoduchá hmota se střední atriem, která má velmi propracovaný návrh parteru a suterénu. Azylový dům má dobrý prostorový koncept a odpovídající technické provedení. Nejsem si jistý ohledně návrhu kanceláří. Jsou relativně strohé a mají pravděpodobně malé zázemí. Akustika a obecně celé vnitřní pracovní prostředí kanceláří by bylo nutno dopracovat. Věřím, že by to studentka dokázala, jen na to nezbyl prostor. To nijak neovlivňuje celkově velmi povedenou bakalářskou práci.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	B - velmi dobře
	Práce je po formální stránce na velmi dobré úrovni. Grafika je čitelná a funkční. Rozsah práce zcela odpovídá zadání.
	Architektonická studie
	A - výborně
	Podkladová architektonická studie byla hodnocena jako A – výborně.
	Převedení architektonického návrhu do projektu
	B - velmi dobře
	Návrh se podařilo převést velmi dobře.
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LS 2025/2026

VEDOUCI PROFESNi CASTI / USTAV / PROFESNi CAST: ONDREJ VAPENIK

Hodnoceni vedouciho
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[Kompaktni jednoducha hmota se stiedni atriem, ktera ma velmi propracovany navrh parteru a suterénu. Azylovy dim ma dobry
prostorovy koncept a odpovidaiici technicks provedeni. Nejsem si isty ohledné navrhu kancelafi. Jsou relativné strohé a maji
pravdépodobné malé zazemi. Akustika a obecné celé vnitini pracovni prostiedi kancelafi by bylo nutno dopracovat. Vafim, ze by
o studentka dokazala, jen na to nezbyl prostor. To nijak neoviviiuje celkové velmi povedenou bakalafskou praci.

1000-1500 znakd (pf. 970)








I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE

		Název práce:

		Znovu doma



		Jméno autora:

		Pacovská Gabriela



		Typ práce:

		bakalářská



		Fakulta/ústav:

		Fakulta architektury (FA)



		Katedra/ústav:

		Ústav navrhování I.



		Vedoucí práce:

		Doc. Ing. arch. Jan Jakub Tesař, Ph.D. / Ing. arch. Matěj Barla



		Pracoviště vedoucího práce:

		Ústav navrhování I.







II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ

		Zadání		náročnější

		

		Pacovská Gabriela zpracovávala projekt azylového domu do Prahy - Ďáblic. Cílovou skupinu tvoří matky s dětmi, ženy – oběti domácího násilí – a rodiny, které se ocitly v nepříznivé finanční situaci



		Splnění zadání		splněno

		



		Práce splňuje veškeré předpoklady stanovené pro bakalářskou práci.



		Aktivita a samostatnost při zpracování práce		A - výborně

		

		Gabriela pracuje samostatně a systematicky.



		Odborná úroveň - hodnotí O. Vápeník		B - velmi dobře

		Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.

		Kompaktní jednoduchá hmota se střední atriem, která má velmi propracovaný návrh parteru a suterénu. Azylový dům má dobrý prostorový koncept a odpovídající technické provedení. Nejsem si jistý ohledně návrhu kanceláří. Jsou relativně strohé a mají pravděpodobně malé zázemí. Akustika a obecně celé vnitřní pracovní prostředí kanceláří by bylo nutno dopracovat. Věřím, že by to studentka dokázala, jen na to nezbyl prostor. To nijak neovlivňuje celkově velmi povedenou bakalářskou práci.



		Formální a jazyková úroveň, rozsah práce		B - velmi dobře

		

		Práce je po formální stránce na velmi dobré úrovni. Grafika je čitelná a funkční. Rozsah práce zcela odpovídá zadání.



		Architektonická studie		A - výborně

		

		Podkladová architektonická studie byla hodnocena jako A – výborně.



		Převedení architektonického návrhu do projektu		B - velmi dobře

		

		Návrh se podařilo převést velmi dobře.



 









III. CELKOVÉ HODNOCENÍ A NÁVRH KLASIFIKACE

Gabrielo, přejeme Vám úspěchy v dalším stupni studia, ať vám jako doposud roste míra kritického myšlení, zdravá sebejistota i pokora při navrhování. 

Předloženou závěrečnou práci hodnotíme klasifikačním stupněm  B - velmi dobře.





Datum: 9.6.2026						Podpis:





Na hodnocení spolupracoval:

Ing. arch. Matěj Barla

Ing. Ondřej Vápeník (odstavec odborná úroveň)



Příloha hodnocení O. Vápeníka



