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POSUDEK OPONENTA  
ZÁVĚREČNÉ PRÁCE 

I. IDENTIFIKAČNÍ ÚDAJE 
Název práce:  Revitalizace toku Bílé Nisy v Lineárním Parku v Jablonci nad Nisou 
Jméno autora: Ernest Vagač 
Typ práce: bakalářská 
Fakulta/ústav: Fakulta architektury (FA) 
Katedra/ústav: Ústav krajinářské architektury 
Oponent práce: Ing. Jitka Vágnerová 
Pracoviště oponenta práce: Atelier V8 s. r. o. 

 
II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ 

Zadání průměrně náročné 
Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce. 
Vložte komentář. 

 
Splnění zadání splněno s menšími výhradami 
Posuďte, zda předložená závěrečná práce splňuje zadání. V komentáři případně uveďte body zadání, které nebyly zcela 
splněny, nebo zda je práce oproti zadání rozšířena. Nebylo-li zadání zcela splněno, pokuste se posoudit závažnost, dopady a 
případně i příčiny jednotlivých nedostatků. 
Vložte komentář. Postupováno dle aktuálně neplatné legislativy 

 
Zvolený postup řešení částečně vhodný 
Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení. 
Vložte komentář. 

 
Odborná úroveň D - uspokojivě 
Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a 
dat získaných z praxe. 
Vložte komentář. 

 
Formální a jazyková úroveň, rozsah práce B - velmi dobře 
Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku. 
Vložte komentář. 

 
Výběr zdrojů, korektnost citací C - dobře 
Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte 
výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně 
odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu 
s citačními zvyklostmi a normami. 
Vložte komentář. 

 
Další komentáře a hodnocení 
Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a 
funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod. 
Vložte komentář (nepovinné hodnocení). 
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III. CELKOVÉ HODNOCENÍ, OTÁZKY K OBHAJOBĚ, NÁVRH KLASIFIKACE 
Shrňte aspekty závěrečné práce, které nejvíce ovlivnily Vaše celkové hodnocení. Uveďte případné otázky, které by 
měl student zodpovědět při obhajobě závěrečné práce před komisí. 
 
Drobné nesrovnalosti s číslováním u dokumentace stavebních objektů a terminologií s aktuální vyhláškou 
131/2024 a obecně s aktuální legislativou (pro vypracování použita legislativa s platností do 07/2024) a další 
drobné formální nedostatky, které zhoršují orientaci v předložené dokumentaci (např. nepoužívání číslování stran 
ve zprávách, matoucí barevnost čar ve výkresech, absence kót v situačních výkresech nepoužívání kurzívy 
v odborných latinských názvech, …). Drobné i větší nesrovnalosti v technologiích (vegetační i technické prvky), 
nedostatečné zohlednění konkurenčních vlastností rostlin v navržených osazovacích plánech. Z pohledu obecné 
udržitelnosti mě mrzí vyšší ekonomická náročnost realizace (vysoké množství zemních vrutů, nadstandardní 
velikost rostlinného materiálu u rychle rostoucích druhů…), než by bylo nutné. Také použití nepůvodních a 
expanzivních druhů rostlin v blízkosti vodního toku je třeba vždy pečlivě zvažovat. 
 
Otázky: 
1. V jakém případě je nutné chránit kmen stromu bedněním a jaká jsou pro strom v tomto případě rizika 
poškození? 
2. Je možné dle SPPK a ČSN vysazovat balové dřeviny v době plné vegetace? 
3. Jaký je rozdíl mezi vysokým a nízkým kotvením při výsadbě dřeviny a jaké jsou výhody/rizika těchto typů 
kotvení? 
4. Z jakého důvodu volíte pro krajinný trávník směs s vysokým podílem Festuca arundinacea? 
5. Je třeba přihnojovat dřeviny v rámci povýsadbové péče, pokud při výsadbě používáte aplikaci zásobního 
hnojiva? 
6. Jaká jsou rizika výsadby větších obvodů (25+) dřevin při ujímání? 
7. Řešíte nějakým způsobem erozi břehů a proč? 
8. Budete používat nátěr kmene přípravkem Flexi skin u všech stromů a proč? 
9. Jaká jsou rizika použití nepůvodních druhů a jejich kříženců v těsné blízkosti vodních toků? 
 
Předloženou závěrečnou práci hodnotím klasifikačním stupněm  C - dobře. 
 
 
 
 
Datum: 9.6.2026     Podpis: 


		2026-06-09T23:42:03+0200
	Ing. Jitka Vágnerová




