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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Revitalizace toku Bilé Nisy v Linedrnim Parku v Msené nad Nisou
Jméno autora: Ernest Vagac

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)

Katedra/ustav: Ustav krajinaiské architektury

Vedouci prace: Ing. Jitka Trevisan, Ing. Tomas Sklenar, DiS.

Pracovisté vedouciho prace:  Ustav krajinai'ské architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Praci hodnotim jako narocnou predevsim s ohledem na rozsah nestandardnich stavebnich konstrukci a praci v navaznosti
na nové koryto Nisy, se kterymi bylo nutno se v praci vyporadat.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje zadani bez vyhrad. Objekt détského hristé byl v pribéhu zpracovani bakalarské prace vedoucimi vypustén
pro pfilisSny rozsah zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribéziné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student se pravidelné Ucastnil seminar( pro bakalarské prace a pravidelnych konzultaci v ateliéru. Praci by prospélo, kdyby
se komplikované objekty zacaly resit jiz od zacatku a byl na jejich zpracovani vétsi cas.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je zpracovana na velmi dobré odborné urovni a prokazuje schopnost autora rozkreslit i komplikované detaily v
odpovidajicim rozsahu. Dokumentace je celkové prehledna a obsahuje pouze nékolik dil¢ich nedostatkd, které se prebiraji
z jedné bakalarské prace do druhé jako je vytyCovaci plan nebo schématicky vykres ochrannych opatieni dfevin pfi
stavebni ¢innosti. Urcité vyhrady lze mit také k volbé sortimentu vysadeb a velikosti zvolenych vypéstk( stromd, které by
se zde komplikované zdtvodnovali vici investorovi. Diskutabilni je také technicka realizovatelnosti nékterych
konstrukénich detailll u amfiteatru. Tyto ptripominky vsak zdsadné nesnizuji celkovou kvalitu prace, kterou hodnotim jako
velmi dobrou.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Textova Cast je srozumitelna a prehledné clenéna. Jazykové je lepsi nez u nékterych rodilych mluvcich.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor spravné pracuje s odkazy na souvisejici normy, zakony a vyhlasky.
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Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

PredloZena prace je zpracovana peclivé, na velmi dobré odborné uUrovni, a pfes uvedené pripominky prokazuje
schopnost studenta rozpracovat svij navrh do projektové dokumentace v Urovni znalosti bakalarského studia.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 11.6.2026 Podpis: |/
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