
 

 
NÁZEV PRÁCE:    STRATEGIE VEDOUCÍ K OŽIVENÍ VENKOVSKÝCH SÍDEL V PERIFERNÍCH  
THESIS TITLE    OBLASTECH 
 

 
AUTOR/AUTORKA:  Bc. Kateřina Volková 
AUTHOR 
 

ATELIÉR:    Krajinářský atelier Salzmann/Bečvářová 
STUDIO 

VEDOUCÍ PRÁCE:  RNDr., PhDr. Markéta Šantrůčková, Ph.D. 
THESIS SUPERVISOR 

 
DRUHÝ VEDOUCÍ PRÁCE:  doc. Ing. Klára Salzmann, Ph.D. 
SECOND SUPERVISOR 

 

Shrnutí zadání (max 500 znaků)  
Summary of the Assignment 
 
Cílem práce je: 
1) Zpracovat rešerši problematiky venkovských sídel a venkovské krajiny v periferních oblastech a přístupů 
k obnově a oživení těch sídel a krajiny.  
2) Vyhledat strategie pro zvládání problémů současného českého venkova, zejména s ohledem na vztah 
sídla a krajiny.  
3) Aplikovat některé strategie a participativní přístupy v modelovém území města Úterý při návrhu 
krajinářských zásahů do sídla a krajiny. Součástí bude autorská kritika a zhodnocení takového přístupu. 
Jedná se o práci s významným teoretickým základem.   
  
Slovní zhodnocení (max 1500 znaků) 
Verbal Assessment 
 

Práce je výjimečná svým rozsáhlým teoretickým uchopením tématu, které vstupuje do sociologického, 
ekonomického i urbanistického rozměru venkovských periferií. Rešeršní část je důkladná, případové 
studie čtyř lokalit metodicky konzistentní a jejich výběr – zahrnující české i německé příklady – dobře 
odůvodněný. Participaci je v práci věnována rozsáhlá teoretická kapitola a je představena jako jedna z 
klíčových metod, avšak v praxi se participace omezila výhradně na setkání s dětmi prvního stupně ZŠ.  
Přes veškerou sympatii k tomuto přístupu nelze setkání s deseti dětmi považovat za dostatečný 
participativní základ pro koncepci venkovského území – chybí jakékoli zapojení dospělých obyvatel, 
spolků nebo samosprávy. Regionální analýzy jsou korektní, ale zůstávají na přehledové vrstvě; přechod od 
regionálního kontextu ke koncepci pro Úterý je spíše deklarativní než analyticky zdůvodněný.   Prostorové 
návrhy zůstávají na úrovni strategických záměrů a ilustrativních skic.   
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Formální a grafické zpracování projektu, úplnost (max 300 znaků) 
Formal and Graphic Design of the Project 

Portfolio je graficky kultivované s osobitým výtvarným rukopisem – autorské linoryty ke kapitolám jsou 
mimořádně zdařilé. Práce je přehledně strukturována v částech – teoretické a části případové studie 
městečka Úterý.  Grafická podoba mapových analýz i koncepčního výkresu je srozumitelná, práce je 
vypracovaná převážně v úrovni strategie, postrádá řadu údajů pro interpretaci analýz a hodnocení 
problémů území.  Výsledkem je velmi skromně  nastíněna návrhová část . Práce se zdroji je výborná. 

 

Otázky k obhajobě (volitelně, max 300 znaků) 
Questions for the Defense 

1. Jak jste přistupovala k výběru participativní metody – proč jste zůstala pouze u dětí a nepokusila se 
o zapojení dalších skupin obyvatel? Jak by to změnilo výstupy koncepce?  

2. Jak jste vymezila hranice řešeného regionu a jaká kritéria byla rozhodující – mohl by jiný výběr 
hranic výrazně změnit závěry analýzy?  

3. Které ze čtyř případových studií považujete za nejméně přenositelnou do prostředí Úterý a proč?   

 

Závěrečné shrnutí a návrh známky (max 500 znaků) 
Final Summary and Proposed Grade 

Kateřina Volková předkládá práci s výjimečně silnou teoretickou částí, která ale není vyvážena 
odpovídající analytickou a návrhovou hloubkou případové studie v prostoru případové studie městečka 
Úterý.  Je zde nepoměr mezi rozsahem rešerše a omezeným krajinářským výstupem v rámci analýz a 
návrhu diplomního projektu. 
 
Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení   dobře (C). 
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